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Регион Западных Балкан уже много лет считается «пороховой бочкой» Европы. Зада-
ча балканистов состоит в том, чтобы помочь предотвратить будущие острые этнические
конфликты в данном регионе.

Данное исследование фокусируется на двух балканских государствах - Боснии и Герце-
говине и Северной Македонии, а также на частично признанном государстве - Республике
Косово. Несмотря на нерешенный статус Республики Косово, это квазигосударство распо-
лагает своей собственной политической системой и системой институтов, в которую входит
и модель избирательной системы.

Основные законы этих трех государствах были написаны под воздействием внешних
интервенций, которые последовали после военных событий. Основной правовой акт, ко-
торый регулирует устройство Боснии и Герцеговины - это Дейтонские соглашения. Он
фактически заменят саму конституцию этой страны и определяет тип электоральной си-
стемы. Политическая система и система институтов Северной Македонии опирается на
Охридское рамочное соглашение и на недавно подписанный Преспанский договор. Поли-
тическая система Республики Косово базируется на Конституции данного политического
энтитета, но так как Косово находится под международным протекторатом ЕС (миссия
ЕВЛЕКС) и ООН (миссия УНМИК, военная миссия КФОР), ее институты тоже зависят
от влияния внешних сил. Все это значит, что данные страны никогда не вели серьезные де-
баты вокруг модели избирательной системы, которая бы лучше отвечала их потребностям.

Все эти государства являются этнически разделенными обществами, в которых отно-
сительно недавно закончились военные конфликты. Также в этих государствах нет демо-
кратической традиции. Стоит учитывать и то, что они являются посткоммунистическими.
Политические системы этих государств основаны на принципах разделения власти и кон-
социации, постулированных известным ученым Арендом Лайпхартом. Это значит, что
модель избирательной системы обязательно должна быть пропорциональной в сочетании
со специальными гарантиями представленности партии нацменьшинств.

Целью данного исследования является количественное измерение факторов, которые
считаются непосредственным продуктом актуальной избирательной системы и одновре-
менно связаны с этнической раздельностью данных государствах. Учитываются следую-
щие факторы: степень представленности партии нацменьшинств в парламенте, степень
участия партии нацменьшинств в составе правительства, структура партийной системы
с акцентом на партиях нацменьшинств (уточнить доминируют ли экстремистские или
умеренные партии нацменьшинств). На основании результатов оценки факторов можно
определить, как актуальная модель избирательной системы в БиГ, Македонии и Косово
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влияет на этническую раздельность в упомянутых государствах, уменьшает ли она сте-
пень конфликтности между этносами или нет.

Приведенная литература предлагает альтернативные модели избирательной системы,
которые теоретически должны больше подходить этнически разделенным государствам.
Самая актуальная из них - это система преференциального голосования в рамках пропор-
циональной модели, которую предлагает американский ученный Дональд Горовиц. Дан-
ное исследование должно показать, что на основании конкретных данных (итоги выборов,
участие партии нацменьшинств в управлении страной и принятии важных решений, при-
сутствие и влияние сепаратистских партии нацменьшинств) пропорциональная система
Аренда Лайпхарта приводит к долгосрочной дестабилизации балканских обществ и не ре-
шает главную задачу - предотвращение усиления этнических конфликтов в будущем.
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